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Фрагменты интервью Рене Герра с академиком Д.С. Лихачевым
(впервые опубликовано в «Новом журнале» (Нью-Йорк), 1999, № 215)
Роль А.С. Пушкина в Вашей жизни? 

      Определить роль творчества Пушкина в моей жизни мне очень трудно. Это почти так же, как определить в чьей-либо жизни роль того или иного органа тела. Скажем, какова роль правого уха, левой руки и прочее. Пушкин — одна из важнейших моих привязанностей, привязанностей души. 

Помните ли Вы свою первую встречу с творчеством Пушкина? 

      Моя первая встреча с Пушкиным произошла очень рано — тогда, когда я слушал взрослых, читавших мне сказки Пушкина, прежде всего «Сказку о царе Салтане». 

Случались ли в Вашей жизни какие-то особые моменты, когда Вам необходимо было читать Пушкина? 

       Особый момент был у меня, когда я оказался на грани ненависти к Пушкину. Я учился в пору различных педагогических экспериментов в советской школе. Одно время обязательным было участие в «хоровых чтениях». Учитель словесности собирал группу учеников (человек 15—20) и заставлял их громко читать какие-либо «воспитательные» стихи под дирижерскую палочку. Считалось, что это воспитывает коллективизм, коллективное самосознание, «чувство плеча». Это было что-то вроде обучения маршировке новобранцев. Особенно «удобны» были для такого хорового исполнения стихи Пушкина и Маяковского. Десятки раз наш класс во всю мощь своих молодых легких читал «Медного всадника». Стоявшие в последних рядах веселили себя тем, что приплясывали или мимировали. Долгое время я не мог после этого слышать не только «Медного всадника», но и все остальное у Пушкина ... Только через несколько лет у меня восстановилось нормальное отношение к поэзии Пушкина. 
В Вашем представлении Пушкин все же поэт Петербурга или Москвы? 

       Ни то, ни другое. Зачем сужать значение Пушкина, объявляя его поэтом одною города? Обычно петербуржцы заявляют свои «права» на Пушкина, а москвичи свои, но и те и другие умаляют Пушкина. Пушкин — поэт всей России. В поле зрения, вернее, в поле поэтического ощущения Пушкина, находились и Москва, и Петербург, и Гурзуф, и Бахчисарай, и Молдавия, и Кавказ... 
       Так, например, Петербург воспринимается Пушкиным как город одного «чудотворного строителя» — Петра Великого («люблю тебя, Петра творенье»), Москва же воспринимается в ее истории и в связи со спецификой ее русского быта. Но немаловажную роль в поэзии Пушкина играют Царское Село — город его юношеской любви и проказ, усадебный быт Тригорского и Михайловского. Если бы Пушкину разрешили выезд за границу, о чем он постоянно мечтал, то он был бы поэтом всей Европы. Вспомним, что его произведения в той или иной мере охватывают Францию, Шотландию, Англию, Испанию, Грецию, южных славян, Германию... Пушкин постоянно расширял свой кругозор во всех отношениях, осваивал различные культуры, осваивал все литературные жанры, «менял перо»... Трудно сказать, где и на чем он бы остановился. 

Охватывая мысленным взором эту «расширяющуюся вселенную» Пушкина, радуешься и хочется воскликнуть вместе с ним: «Ай да Пушкин!» 

Чем отличаются те, которые любят Пушкина, от прочих смертных? 

       Изучение исторических взглядов Пушкина может быть чрезвычайно полезным, ибо Пушкин был умен, независим и умел рассматривать проблемы во всей их сложности. Вопрос о самозванстве сливался у него с разрешением множества сопутствующих нравственных проблем. Это хорошо видно в его «Капитанской дочке». Мне кажется, что различие проходит не между любящими Пушкина и «всеми прочими», а внутри любящих. 

       Самое большое различие — между искренне любящими и «любящими лицемерно, по долгу профессии (учителя, экскурсоводы и т.д.)».   Последние легко достигают «обратных результатов»... 

В какой мере творчество Пушкина может способствовать возрождению национальной культуры, стать объединяющим началом, основой культуры будущей России? 

      Творчество Пушкина, объединяющее многие народы России, могло бы стать и в будущем основой для нравственного объединения ... 
     Мы любим Пушкина таким, каким он был, иначе он вообще «не состоялся бы». Ведь человек не может быть без недостатков, без следов своей эпохи в своих высказываниях, в своем творчестве в целом. 

Вопросы для дискуссии
1. Охарактеризуйте жанр этого текста. Какие особенности интервью Вы бы назвали самыми важными?

2. Предположите, почему именно в 1999 году французский публицист Рене Герра обратился к «пушкинской теме»?

3. Прокомментируйте слова Д.С.Лихачёва о том, что А.С.Пушкин для него – «одна  из важнейших привязанностей...привязанность души».

4. Задумывались ли Вы когда-нибудь о значении личности и творчества  А.С.Пушкина для Вас лично и для Ваших сверстников? К каким выводам в связи с этим приходили?
5. Почему Д.С.Лихачёв не считает верным утверждения : «Пушкин поэт Москвы» и «Пушкин поэт Петербурга»? 
6. Какие географические ассоциации, связанные с жизнью и творчеством  А.С.Пушкина, сложились у Вас?  
7. Выберите из текста интервью и прокомментируйте какой-нибудь из топонимов (географическое название), наиболее тесно связанных с  Вашим восприятием А.С.Пушкина. 

8. Что, на Ваш взгляд, означают образные выражения «менял перо...» и «расширяющаяся вселенная» в связи с прозвучавшей в интервью характеристикой поэта?
9. Почему может быть полезным изучение  исторических взглядов Пушкина?

10. Чем, по-мнению Д.С.Лихачёва,  различаются те, «кто любит Пушкина»?
11. О каких «обратных результатах» неискренней любви к Пушкину представителей некоторых профессий предостерегает Д.С.Лихачёв?

12. В чём состоит значение творчества А.С.Пушкина для современных русских людей?

Дополнительные вопросы.
13. Какие культурные объекты в Латвии связаны с личностью А.С.Пушкина?

14. Что Вы знаете о дискуссии, которая ведётся в обществе в связи с проектом создания в латвийской столице памятника А.С.Пушкину. Нужен ли такой памятник? Аргументируйте своё мнение.
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